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对策的思考
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研究性学习是基础教育史上的一次革命。学生角色 ,从被动到主动；教师角色 ,从传授到指导；学习空间 ,从封闭到开放 ；学习形式 ,从单一到多样。这四大变革 ,为基础教育开辟了一个全新的领域 ,也为语文教学提出了新的挑战。然而，基于网络环境下的研究性学习尚处于探索阶段。本文结合笔者自己多年的研究和实践，认真思考了当前基于网络环境下的研究性学习所面临的三个方面的问题：学生对研究专题的选定；学习评价的不完善；以及教师在研究性学习中的定位。提出了相应的解决对策。
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随着新课程改革在全国各地的推进，现代信息技术在课程改革中的应用逐步普及，以培养学生的创新思维和实践能力为核心的“网络环境下的研究性学习”正得到广泛的重视和深入的研究。然而当前，在许多小学，基于网络环境下的研究性学习尚处于探索阶段。既然是探索，就难免会遇到问题，暴露出不足。如果忽略这些问题，基于网络环境下的教学就难以正常发展，难以体现出特有的优越性，也难以为广大一线教师所接受、所欢迎。结合我多年的研究和实践，我认真思考了当前基于网络环境下的研究性学习所面临的问题，提出了相应的解决对策。现不揣浅陋，与同行进行一次交流。

问题一：“草原放牧”的研究问题

在网络环境下的研究性学习活动中“提出问题比解决问题更有价值”，但前提是，所提出的问题本身也必须是有价值的、有探索意义的。然而许多老师却忽视了这一点，忽视了小学生心理发展规律及认知水平。他们认为针对某一主题学生提的问题越多越好，而没想到小学生由于年龄小、认知水平低下，所提出的许多问题只是一种想当然或者没有探索意义，再加上此时教师又没有引导学生筛选、梳理和综合有意义的、符合教育教学目标的问题进行探索，而是把问题全盘抛给学生、让学生自己进行处理、研究，使其处于一种放任自流状态。学生面对众多的问题盲然不知所措，势必无事可做、想做无头绪，这样有学习效果可言吗？

课例：一位教师在教学《太阳》这节语文课时，上课伊始，就在黑板上板书课题，然后提问学生：“看到这个课题你想提出什么问题?”话音刚落，同学们就提出了二十几个问题，还有几个同学把手举得老高，嘴里喊着，“我还有……”。教师看到这样热闹的场面自然是满心欢喜，激动地说：“你们提出的这些问题的答案都在网络中，自己去寻找吧!”于是学生基于网络专题探究学习活动就这样开始了。在学生活动的过程中笔者观察发现以下问题：其一，小学六年级的学生面对一大堆的问题无从人手；其二，部分学生根本没有做与本活动有关的事情，而是毫无目的的在网上漫游；其三，部分学生对其他人提出的问题不感兴趣，觉得无事可做。

对策：结合学生提出的问题引导学生通过有效的筛选、梳理，综合出学生感兴趣的有探索价值的问题。

要想提出的问题有价值、有探索意义。一般应做到以下几点：其一，确定有现实意义的探索主题，要解决的问题必须与活动目标紧密相关。问题可以由教师或学生各自提出，也可以由学生在教师帮助下提出。其二，学生是解决问题过程中的主体，教师是活动的组织者、引导者和帮助者，教师要为学生创设良好的解决问题的情境，提供适当的帮助，既不能包办代替学生的活动，也不能放任自流。只有让学生在教师的适时、适度引导与帮助下，以问题为主线、以浓厚的研究欲望为动力进行有意义的探索活动，才能激发学生高层次的思维活动，收到良好教育教学效果。
问题二：“残缺不全”的学习评价

研究性学习的价值观、教育理念认为，学习评价应是多元性、社会性的，它充分关注学生的学习态度，重视学习的过程与方法，重视交流与合作，重视动手实践。由于研究性学习中的学生的学习是单独进行的，是一个自主学习的过程，教师缺乏对学习过程的关注，因而很难对学习过程做全面的评价，教师只能依据研究问题的解决来做统一的评价。这种只注重结果的、统一的评价违背了新课程改革的初衷，违背了开展研究性学习最终的目的，是残缺不全的评价，不完整，不科学，更不利于学生的全面发展。长期如此，学生何来激情，何来信心，何来创新！最终必将带来网络环境下研究性学习的“夭折”！

课例：以一节语文综合实践课《走近老舍》为例。在课前教师根据学生的兴趣将他们分成研究老舍的生平、研究老舍的作品、研究老舍的几个之“最”等若干个角色小组，要求学生运用一周的时间通过在网上查找资料完成各自的任务。课上，由各小组选派代表运用幻灯片展示并讲解本小组的活动报告，教师根据汇报情况对小组成员进行成绩评定。评价的细则中只涉及到最后的结果，（研究老舍的生平这个小组的同学让我们知道了“老舍生于1899年，卒于1966年，原名叫舒庆春……”；研究老舍的作品这个小组的同学让我们知道了“他写的作品有《骆驼祥子》、《四世同堂》……”等等）,活动过程的评价也就无能为力了。

对策：建立起“目标多元、方法多样、过程与结果并重”的评价体系。

关于对学生学习活动的评价，关键是要提升教师自身的教育理念，努力建立一种行之有效评价体系。评价体系的形成，必须考虑如下几个要素：其一，在整个活动中，教师应认真关注学生在学习活动中所表现出来的一切行为。其二，在关注学习活动结果的同时，更应关注学习活动过程，善于发现学生思维活动的闪光点并及时给予充分的肯定和鼓励；同时，对学生在学习活动过程中的不足甚至错误，一定要慎重地评价，要在指出不足的同时提出改进建议并给予鼓励；其三，评价目标多元、方法多样(无论学生在哪一方面有出色的表现教师都应加以鼓励，使其树立信心，带着成功的喜悦改进不足。在学生自我评价的基础上，要尽可能采用集体讨论和交流的形式，将个人或小组的经验及成果展示出来，并鼓励相互之间充分发表意见和评论。这样的评论不仅可以使学生吸收他人的有益经验，而且还可以促使学生加深对问题的认识，有助于培养学生敢于和善于发现问题并发表个人见解的优良品质。)其四，客观公正地赞赏学生取得的成功，及时准确地指出学习活动过程和结果的不足之处，使其吸取失败的教训、明确努力的方向。只有在失败的衬托下成功才显得更加耀眼，赞赏也只有在客观公正的评价前提下才更具魅力。

问题三：“左右摇摆”的研究教师

随着新课程改革在的推进，新课程标准的颁布与实施，越来越多的教师认为：过去实施的是应试教育，以教师为主体，教师在教学中的作用明显；现在实施的是新课程改革下的素质教育，应以学生为主体，那么教师在学习过程中也就起不了作用。研究性学习既然重过程，那么传统意义上，教师作为学生学习的评价者的角色也失去了作用。于是，有些教师由过去的“一切皆管”到“一切不管”。由于缺乏老师的正确引导，许多学生完全放任自流，进入了虚拟网络世界后犹如一匹匹脱缰野马无拘无束地任意驰骋，他们觉得没有什么不能做。这样还有什么研究可研？电脑网络完全成了他们游戏的工具。

课例：这是一次分小组上网查找资料与论坛研讨活动：教师以《草船借箭》为主题，让各个研究小组自己搜集有关的的信息并围绕“借箭与骗箭哪个恰当?”这一问题充分发表自己的看法，同时也可以针对其他小组的观点提出本小组不同的看法。要求提出以后，教师高兴的上网冲浪去了。活动开始了，教室里呈现一派繁忙景象。但仔细一瞧，令人目瞪口呆，有的小组抓住难得的机会去打打游戏；有的小组在欣赏精彩的动画；有的小组在浏览与本次研究活动无关的网页。听话的几个小组在搜集好信息后开始了论坛，他们分别站在诸葛亮与曹操的立场展开着唇枪舌战，开始的几“贴”有理有据，非常文明，可在一个小组对另一小组发出攻击性的语言后对方不干示弱，亦将一些粗俗的网络语言和地方土话拿出来攻击对方。

对策：教师角色的重新定位

一个出色的研究型教师必须认识并做到以下几点：其一，在研究性学习中，教师角色不是简单的知识传授者，也不是教学的旁观者。他是学习活动的组织者，又是学习过程的引导者和参与者。其二，在不同的学习阶段，教师的作用也发生着变化：在提出主题阶段，教师主要是情境创设者、活动组织者和信息导航者；在研究实施阶段，主要转向学习辅导者、学习支持者和意志激励者；在成果交流阶段，教师则是促进迁移者、总结概括者。（教师对学习过程的引导包括：提出适当的问题以引起学生的思考和讨论；在讨论中设法把问题引向深入以加深学生对所学知识的理解；启发学生自主探索、发现规律并掌握知识。此外，由于网上资源的极大丰富，教师在学习资源的选择、使用等方面的指导作用也非常重要。）其三，教师角色中“知识来源”的作用将部分由网络替代，即技术也可承担部分的教师角色。信息资源获取机会的均等使得教师不再拥有控制知识的“霸权”，教师工作重点将不再是分发信息，那种教师“对”学生的师生关系将转换成教师“与”学生，甚至可能是“伙伴——伙伴”的关系。师生角色的转换频繁自然。
上述只是对网络环境下的研究性学习的个性化的思考，也许我的思考还不够成熟，只能与同行进行浅层的交流，但我坚信只要我们共同关注，不断探索、研究和实践，网络环境下的研究性学习的明天会更加辉煌，全面推进新课程改革的步伐就会迈得更加坚实、快捷，全面提高学生的素质才能真正落到实处。
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